
 
 
 

Synth•se ˆ  mi-mandat du Processus consultatif vers un IMoSEB  
 

Cette synthèse est un document préliminaire préparé par le Secrétariat Exécutif. Il ne reflète pas 
nécessairement l’ensemble des vues exprimées par le Comité Exécutif et doit être utilisé comme un 
document de travail. 
 
Contexte 
 

- A la suite de la ConfŽrence de Paris Ç BiodiversitŽ : Science et Gouvernance È, une consultation 
internationale a ŽtŽ lancŽe afin dÕŽvaluer le besoin, la portŽe et les formes possibles dÕun IMoSEB (MŽcanisme 
International dÕExpertise Scientifi que sur la BiodiversitŽ). Cette consultation est un processus exploratoire, large 
et multidisciplinaire impliquant de nombreux partenaires avec une portŽe mŽdiatique et politique. Son objectif 
est de recueillir les avis et les contributions de lÕensemble des parties prenantes de la  biodiversitŽ sur le besoin 
dÕexpertise scientifi que accompagnant les processus de dŽcisions, tout en tenant compte des actions dÕores et 
dŽĵ  menŽes.  

-  Le ComitŽ ExŽcutif (CE) du processus consultatif vers un IMoSEB sÕest rŽuni en dŽcembre 2006 et a 
souhaitŽ Žlargir et approfondir la consultation en organisant des rŽunions rŽgionales sur chaque continent.  

- Aux trois consultations rŽgionales (AmŽrique du Nord, Afrique et Europe), il a ŽtŽ constatŽ que la 
situation actuelle nÕest pas satisfaisante et que le r™le de lÕinterface connaissance Ð prises de dŽcisions est dÕune 
importance primordiale. Les consultations ont aussi soulignŽ lÕimportance de lÕŽchelle spatiale (du niveau local 
au niveau global) pour la gestion de la biodiversitŽ et de sa gouvernance. 
 
I  Ð Identification des besoins et lacunes ˆ lÕinter face connaissance de la biodiversitŽ - processus 
de dŽcisions  

 
I.1 La derni•re liste de besoins suite aux consultations rŽgionales 

 
Les participants aux consultations rŽgionales ainsi que le ComitŽ de pilotage international du processus 
consultatif vers un IMoSEB ont examinŽ et donnŽ leur avis sur la liste des besoins identifiŽs et les options 
formulŽes par le CE de la consultation IMoSEB en dŽcembre 2006. 
 
En gŽnŽral, les besoins exprimŽs par le CE peuvent •t re rŽpartis en trois catŽgories : 

- Besoin pour une expertise scientifi que indŽpendante,  
- Besoin de renforcer nos capacitŽs et  
- Besoin dÕamŽliorer la communication 
 

Chaque consultation a Žmis des remarques spŽcifiques sur cette liste de besoins.  
 

- En AmŽrique du Nord, les participants ont soulignŽ que penser quÕun seul mŽcanisme pourrait 
satisfaire ces besoins Žtait plus quÕambitieux. Les participants ont aussi reconnu que plus de science est 
nŽcessaire, mais que la traduction de lÕinformation existante en action lÕŽtait encore plus. 

- En Afrique, les participants se sont rejoints sur la diffi cultŽ de juger lÕinformation disponible mais sur 
les diffi cultŽs dÕacc•s aupr•s des bases de donnŽes et autres sources dÕinformations. Il s ont aussi soulignŽ le 
besoin pour de plus effi caces coopŽrations Nord-Sud mais aussi Sud-Sud. 

- En Europe, les participants, dont certains venaient du secteur privŽ, ont pris en compte les rŽsultats des 
deux prŽcŽdentes consultations pour Žtablir la liste de besoins ci-dessous (cette liste nÕest pas Žtablie par ordre 
de prioritŽ). 
 

1. Une meilleure communication pour faciliter la comprŽhension et lÕapplication des rŽsultats scientifi ques 
en mati•re de biodiversitŽ par tous les publics visŽs. 
 

2. Des informations et des avis scientifi ques indŽpendants, synthŽtisŽs et comprŽhensifs provenant de 
toutes les sources appropriŽes, pour accompagner les travaux des conventions et institutions internationales, 
ayant un mandat liŽ ˆ la gestion de la biodiversitŽ, lÕaccent Žtant mis sur la CBD. 
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3. Des avis scientifi ques proactifs sur les nouvelles menaces et autres problŽmatiques touchant ˆ la 
biodiversitŽ, mises en Žvidence par la communautŽ scientifi que ou identifiŽes par les parties prenantes, y 
compris dans leurs dimensions Žconomiques et sociales. 
 

4. Un acc•s plus large et plus rapide aux rŽsultats scientifi ques avalisŽs par les pairs dans le domaine de 
la biodiversitŽ pour que ces rŽsultats puissent plus facilement et plus efficacement •t re pris en considŽration 
dans le cadre des prises de dŽcision. 
 

5. La promotion dÕun dialogue entre les divers syst•mes de connaissance, perceptions, points de vue et 
valeurs en mati•re de biodiversitŽ, afin de contribuer ˆ rendre les dŽcisions de principe plus efficaces et 
mieux adaptŽes.  
 

6. Une plus grande capacitŽ, au niveau national, rŽgional et mondial, ˆ prŽvoir les consŽquences des 
actions en cours ayant des rŽpercussions sur la biodiversitŽ, sur les services rendus par les Žcosyst•mes et 
leurs effets sur le bien •t re de la population humaine, ˆ  Žtudier les scŽnarios alternatifs et ˆ Žvaluer 
lÕefficacitŽ des mesures dŽĵ  prises. 
 

7. Des Žvaluations et des suivis amŽliorŽs, mieux coordonnŽs, plus efficaces, plus fonctionnels et 
programmŽs ˆ  temps sur les forces motrices, les pressions, les Žtats, les impacts et les rŽponses liŽs ˆ la 
biodiversitŽ et aux services rendus par les Žcosyst•mes, notamment par lÕoctroi dÕun appui scientifi que aux 
initiatives pertinentes.   
 

8. Une meilleure communication des disciplines scientifi ques appropri Žes et des autres formes de 
connaissances pour peser sur les dŽcisions locales ou nationales concernant des sujets dÕactualitŽ ayant des 
rŽpercussions sur la biodiversitŽ, lorsque ces dŽcisions ont des consŽquences au niveau international et 
lorsque les connaissances relatives sont particuli•rement fragmentaires ou dispersŽes.  
 

9. LÕidenti fi cation des pri ori tŽs de recherche et des lacunes scienti fi ques en biodiversitŽ mises en 
Žvidence ̂  travers les prŽoccupations des dŽcideurs ˆ tous les niveaux, et leur promotion/diffusion aupr•s de 
la communautŽ scientifi que et des organismes de financement de la recherche. 
 

10. La mobilisation de lÕexperti se scienti fi que pour le renforcement des capacitŽs aux niveaux national et 
rŽgional. 

 
 

I.2 Y a t-il un besoin pour une nouvelle structure ?  
 
Un des objectifs des consultations rŽgionales est aussi de considŽrer si la crŽation dÕune nouvelle structure 
pourrait permettre de rŽpondre aux besoins identifiŽs par le ComitŽ ExŽcutif. 
 
En AmŽrique du Nord, un scepticisme reste au sujet du besoin et du soutien rŽel pour une nouvelle structure et 
si les institutions existantes  ne pouvaient pas jouer ce r™le si leur capacitŽ Žtait renforcŽe. La problŽmatique du 
cožt dÕune nouvelle structure (dans un contexte de ressources limitŽes) et du risque de duplication de lÕexistant a 
ŽtŽ mis en Žvidence.  
 
En Afrique, les participants ont convenu que si une nouvelle structure devait appara”tre, elle ne devrait en aucun 
cas rŽpŽter ce qui est dŽĵ  entrepris mais au contraire apporter une vŽritable valeur ajoutŽe aux structures 
existantes. La problŽmatique du consensus politique (nÕexistant pas encore) nŽcessaire pour crŽer une nouvelle 
structure a ŽtŽ soulignŽe. 
 
En Europe, il a ŽtŽ reconnu quÕune nouvelle structure basŽe sur et aidant les structures existantes (tout en 
considŽrant les nouvelles initiatives) pouvait permettre de rŽpondre aux besoins et donc dÕamŽliorer lÕinterface 
connaissance-politique en biodiversitŽ. 
 
 
I I  Ð Recommandations pour  le r™le dÕun IMoSEB suite aux consultations rŽgionales  
 
Les trois consultations rŽgionales ont prŽcisŽ un certain nombre de recommandations gŽnŽrales pour la structure 
et fonctionnement dÕun possible IMoSEB, et comment celui-ci pourrait rŽpondre aux besoins formulŽs par le 



CE. La section suivante rŽsume les recommandations qui sont apparues dans au moins deux des rapports 
offi ciels des consultations rŽgionales. Ces taches sont de possibles r™les pour un IMoSEB, mais il reste ˆ  les 
rationaliser et ˆ  dŽfinir des prioritŽs. Quatre principaux th•mes Žmergent :  
 

II.1 Appuyer le travail des conventions relatives ˆ  la BiodiversitŽ en : 
 

− Agissant pro activement sur les problŽmatiques globales (e.g. esp•ces invasives, virus Žmergents) et en 
Žtant capable de rŽunir des experts de tous domaines scientifi ques pour fournir rapidement des 
Žvaluations ciblŽes et produire une expertise  

− Initiant des Žvaluations ˆ la demande de dŽcideurs ˆ des Žchelles variables  
− RŽpondant aux demandes spŽcifiques des organes scientifi ques des conventions liŽes ˆ  la biodiversitŽ  
− Evaluant les boucles de rŽtro-action entre science et politique  

 
II.2 Capitaliser, traduire et synthŽtiser toutes sortes dÕinformations existantes et de savoir faire 

(des communautŽs locales et dÕautres secteurs incluant le secteur privŽ) et transfŽrer / communiquer / 
mettre ˆ  la disposition des dŽcideurs en: 
 

− Encourageant les approches communautaires 
− Utilisant les outils communs et les rŽseaux sociaux du XXI si•cle  
− Mettant disponible les meilleures et pires pratiques de gestion et les le•ons des expŽriences passŽes 
− Se consacrant sur des outils efficaces et les approches pour une gestion ˆ  long terme de la biodiversitŽ  
− Estimant les risques et contraintes financi•res  

 
II.3 Promouvoir la communication et le dialogue en : 

 

−   DŽveloppant la sensibilisation du public (qui reprŽsentent une force dÕaction pour les dŽcideurs) sur 
les effets bŽnŽfiques de la biodiversitŽ et le cožt de la perte en biodiversitŽ, spŽcialement lorsquÕils 
sont relatifs aux Objectifs du Mi llŽnaire pour le DŽveloppement (OMDs), (Žtudes macro-
Žconomiques, programmes environnementauxÉ)  

−   Obtenant un auditoire mondial (e.g. Forum pour la BiodiversitŽ de m•me type que celui de Davos) 
−   Identifi ant les moyens pour les scientifi ques en biodiversitŽ dÕ•tre plus actif dans les forums dÕores et 

dŽja existants (Long Term Biodiversity Monitoring, Ç Biodiversity Race ÈÉ)   
−   Etablissant et utilisant des outils promouvant le dialogue entre les fournisseurs dÕinformation et les 

utilisateurs (Mod•l e type de Wikipedia pour la gestion de la biodiversitŽ) 
−   DŽveloppant et en intŽgrant plus efficacement les mod•l es et scŽnarios pour engager les preneurs de 

dŽcisions  
 

II.4 Renforcer les dŽveloppements de capacitŽ en: 
 

− DŽveloppant les opportunitŽs de formations et  dÕinstruction  
− Augmentant la participation des acteurs locaux dans la recherchŽ en biodiversitŽ et sa conservation  
− Favorisant les Žchanges entre les communautŽs impliquŽes en biodiversitŽ  

 
 
I I I  Ð Une Possible Option? 
 

En complŽment des recommandations faites pour la structure et fonction dÕun possible IMoSEB, les 
consultations ont fourni des propositions spŽcifiques adaptŽes aux prioritŽs rŽgionales. Bien que ces 
propositions diff•rent entre les rŽgions, il nÕappara”t pas de confl it fondamental entre elles. Les trois 
consultations ont soulignŽ lÕimportance de relier les problŽmatiques locales au considŽration globale mais 
toutefois sans pouvoir  proposer de pistes pour rŽpondre ̂  cet enjeu. 
 
 - La consultation nord AmŽricaine a proposŽ premi•rement dÕexaminer les caractŽristiques de mŽcanismes 
intergouvernementaux  rŽpondant avec succ•s ˆ lÕinterface science- politique et deuxi•mement a mis en garde 
contre toute option dupliquant lÕexistant et a insistŽ sur lÕefficacitŽ financi•re. 
 
 - La proposition Afri caine a imaginŽ une structure souple, lŽg•re, flexible qui utiliserait les nouvelles 
technologies de lÕinformation et de communication  pour construire un mŽta rŽseau. Ce mŽta rŽseau permettrait 



de renforcer les capacitŽs techniques entre les membres  et de dŽlivrer rapidement les informations Òau bon 
endroit  et au bon momentÓ 
 

- Une proposition concr•te est venu de  la consultation EuropŽenne  qui a  appuyŽ le dŽveloppement dÕun mŽta 
rŽseau . Un lŽger conseil dÕadministration  sÕoccuperait des requ•tes faites par les dŽcideurs, et en particulier 
celles provenant du Groupe de Liaison des conventions relatives ˆ  la biodiversitŽ. Cela lui assurerait une 
composante intergouvernementale. Un groupe consultatif multi-parties prenantes et un lŽger secrŽtariat 
appuieraient le conseil dÕadministration dans son travail. 
Le mŽta rŽseau bŽnŽficierait des synergies induites par ses diffŽrents membres, ce qui leur permettrait de 
renforcer leurs capacitŽs en termes dÕexpertise technique et en expŽrience en participant au mŽta rŽseau. 
Les membres du mŽta rŽseau pourront •t re en charge dÕŽvaluations ou dÕexpertise qui seraient initiŽes par le 
conseil dÕadministration en fonction des demandes des dŽcideurs publics ou privŽs.  
Ce mŽta rŽseau serait b‰ti via des technologies Internet de rŽseau ˆ bas cožt. 
 
IV Ð Questions et discussions 
 

Ci-dessous sont prŽsentŽes les questions les plus dŽbattues lors des consultations rŽgionales et qui devront •t re 
approfondies lors des prochaines discussions : 
 

 IV.1  A t on besoin de crŽer une nouvelle structure? 
 

Si non,  
 
!  De quelle mani•re les institutions existantes peuvent elles Žvoluer  pour rŽpondre aux 
besoins identifiŽs?  
 
Si oui 
 
!  Comment les organes de cette structure vont-ils interagir? 
!  Une composante intergouvernementale est-elle nŽcessaire ? Sinon quelle proposition doit-
elle •t re faite pour renforcer la reprŽsentation des gouvernements? 
!  Quels types de bŽnŽfice s peut avoir le secteur privŽ de participer ̂  une telle initiative? 
!  Quels seront les r™les des organisations existantes (DIVERSITAS, IUCN, EPBRS, GBIF, 
EOLÉ)  et autres (IPCC, WRIÉ) , et comment •t re sžr dÕŽviter toute duplication  

 
IV .2  Si nous tenons compte de lÕoption mŽta rŽseau  

 
!  Comment assurer un financement sur et rŽgulier ˆ long terme pour un IMoSEB? 
!  Les organisations membres du rŽseau devront-elles •t re accrŽditŽes Si oui par qui  et quels types 
de procŽdures et de demandes ? 
!  Comment dŽvelopper de mani•re convenable lÕacc•s aux technologies de lÕinformation et 
communication dans les pays en dŽveloppement 
!  Quelles rŽvisions par les pairs doit-il •t re envisagŽ ?, Quel mŽcanisme doit-il •t re mis en place ? 

 
V Ð Participer  au processus consultatif vers un IMoSEB 
 
Ce document est un document dÕaccompagnement au document Ç Needs&Options È rŽalisŽ par le ComitŽ 
ExŽcutif. 
  
Vous pouvez contribuer ̂  la consultation en exprimant vos remarques, vues et propositions sur les consultations 
rŽgionales  et sur le document Ç Needs&Options È  en Žcrivant directement au SecrŽtariat ExŽcutif  
 
Vous pouvez aussi vous exprimer directement via le web questionnnaire.  
 
Les rapports, autres documents et le Web questionnaire sont disponibles sur http://www.imoseb.net 
 
Pour contacter le SecrŽtariat ExŽcutif Žcrivez ˆ   executive-secretariat@imoseb.net  


